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rePUBLICA. Quienes redactaron nuestra Constitucion sabian lo que eran nuestras emergencias, pero decidieron

sujetarse a una carta magna; un sistema estable de reglas es lo que permite construir un Estado de Derecho

[a importancia de respetar las grandes

tradiciones de la Corte Suprema

Jorge Reinaldo Vanossi
—PARA LA NACION—

as azarosas circunstan-

ciasdeldesenvolvimien-

to de la Confederacion

con sus separaciones

no hicieron posible la

instalacién de la Corte
Suprema de Justicia hasta que se
unificé la Republica Argentina en
su conjunto. De modo que niel ven-
cedordeCaseros, general Justo José
de Urquiza, ni su sucesor, Santiago
Derqui —que ensefié antes el “dere-
cho constitucional” en Cérdoba-,
Tlegaran a gobernar conla uniénde
todas las provincias y la nacién en
suconjunto. La Constitucién nacio-
nal provenia del glorioso1° de mayo
de1853, fecha enla que se reunié en
SantaFelaConvencion Constituyen-
te,conlaspresenciasde Urquiza, di-
rector provisional de la Confedera-

cion; José Benjamin Gorostiaga, su |

redactor, y otros legisladores, hasta
llegar finalmente a1860.

El impulso de instalacién de la
Corte fue hecho con el esfuerzo po-
litico e institucional del presidente
Bartolomé Mitre con el dénimo de
que finalmente se contara a la bre-
vedad con la instalacién del Poder
Judicial en los cargos y funciones
por cumplir. Asi fue como se nu-
tri6 el derecho; fue asi como entr6
enaccién el “poder moderador”, to-
mando en cuenta el modelo creado
en Filadelfia en 1787, que recogié la
interpretaciénrealizadasobre€él por
masde mediosiglode practica cons-
titucional y jurisprudencial. De esta
manera, los argentinos sentaron
las bases de un Poder Judicial que
tendria en sus manos el control de
la “supremacia constitugional” y de
lacorrespondenciadelasleyesyde-
madsactos conel ordenamiento esta-
blecido. A tal fin basta con recordar
elmandato categéricocontenidoen
losarticulos 31,100,101y afinesdela
Constitucién de 1853-1860 para te-
ner laversién exacta delaque seha
procurado establecer.

Bien recibida fue esa imperiosa
necesidad de no demorar la urgen-
cia: “Lamisi6én de la Corte Suprema
esvelarporlasaluddelareptiblica”,
tal fue el mensaje de Mitre, que con-
tribuy6 con otros jalones masa la
consolidacién del Poder Judicial y
de la Corte misma. A este tribunal
auguro el 1° de mayo de 1863 una
grande y benéfica influencia en el
desenvolvimiento de nuesiras ins-
tituciones, como “un poder mode-
rador”, en el que el tercer poder del
Estado se completaria con el Legis-
lativoy el Ejecutivo. Las reglas de la
ley 48, cuyo articulo 14 se ocupa del
recurso extraordinario, continian
ocupando un lugar significativo en
el bloque de constitucionalidad fe-
deral en nuestro pais.

Es bueno traer a colacién que el
redactor de la Constitucién de1853-

1860, José B. Gorostiaga, en el caso
LinodelaTorres/recursode habeas
corpusdel877, habia expresado: “El
sisterna de gobierno que nos rige
es una creacion nuestra. Lo hemos
encontrado en accién, probado por
largos afios de experiencia y nos
lo hemos apropiado. Y se ha dicho
con razén que una de las grandes
ventajas de esta adopcién ha sido
encontrar formado un vasto cuer-
po de doctrina, una prictica y una
jurisprudencia que ilustran y com-
pletan las reglas fundamentales y
que podemosy debemos utilizaren
todoaquelloque nohayamos queri-
doalterarpor disposiciones peculia-
res. Ya podemosdecir: ;qué sucede,
pues, en larepiiblicaquenoshaser-
vido de modelo?”.
Coneltranscursodesuvigenciase
pusoa pruebaloesperado.LaCorte

Supremadeclaréensufamosocaso |

“Municipalidad dela Capital ¢/Elor-
tondo, sfexpropiacién”,de1888:“Que
entodocasonosonlosantecedentes
ypracticasde gobiernosregidos por
instituciones mondrquicas, que no
son las nuestras y en las cuales no
existe el poder politico que en nues-
tro sistema constitucional se acuer-
da alos tribunales de justicia para
juzgardelavalidezdelosactoslegis-
lativos, los que conviene invocar en
oposicionalosdela Nacién quenos
hadadoel modelode susinstitucio-
nes, esencialmentecontrariasporsu
indoleatodaideadeabsolutismoen
elgobiernoymasencaminadas, por
tanto,ala protecciényconservacién
delos derechosindividuales”.
LaCorte Supremasiguié “hacien-
dojusticiaen todosloscasosnecesa-

rios”. En1937 los jueces sostuvieron
que “el valor mayor de la Constitu-
cién no esté en los textos escritos
queadoptoyqueantesdeellahabian
.adoptadolosensayosconstituyentes
quesesucedieronenel paisdurante
cuarenta afios, sin lograr realidad,
sinoen laobra practicarealista, que
significa encontrar la férmula que
armonizaba intereses, tradiciones,
pasiones contradictorias y belico-
sas”. Suinterpretacion auténticano
pudo olvidar los antecedentes que
hicieron de ella una creacién viva,
impregnada de realidad argentina,
afin de que dentro de su elasticidad
y generalidad que le impide enveje-
cer con el cambio de las ideas, cre-
cimiento o redistribucion de inte-
reses, sigasiendoel instrumento de
la ordenacién politica y moral de la
Nacién” (Fallos178:9).
Pasanlasvicisitudesdelquehacer
politico y hasta se produce un gol-
pe de Estado, y las opiniones mas
liicidas traen a colacion el famoso
pensamiento de la Corte Suprema
de Justicia delaNacién cuando sen-
tencia: “FueradelaConstituciénsolo
cabeesperarlaanarquiaclatirania”
(1941). Una reiterada premonicién
respecto de la continuidad del ré-
gimen constitucional de gobierno,
que se quebré con menoscabo del
Estado de Derecho. La Corte Supre-
ma de Justicia fue separada de sus
jueces desde 1947 hasta 1955, sien-
dosucomposicion “personalista’ un
atributo de la hegemonia presiden-
cial. En cierto momento se pasé del
niimerode cincojueces, llegdndose
asiete,pues habiarazonesparaello,

dado el cimulo de asuntos necesa-

rios parael retornoalanormalidad,
comotambiénsevolvid despuésala
Corte Suprema de cinco miembros.
En un momento dado se impu-
so innecesariamente el namero
de 9 magistrados, y se retorné mas
tarde, una vez mas, al de cinco. En
la actualidad la Corte funciona con
cuatro, habidacuentadel alejamien-
to de Elena Highton por exceso de
edad hasta que el Senado preste
acuerdo para el nombramiento de
los candidatos propuestos por el Po-
derEjecutivodelaNacion. Debemos
comulgar conelderechoparaseguir
con la Justicia a toda costa. Thering
nos dice que “el verdadero valor del
derecho descansa en la posibilidad
desurealizacién practica:1afuncién
del derecho en general es realizarse
précticamente, la que no es realiza-
ble nuncapodraserderecho”. Intro-
ducida por la Corte Suprema de la
Naci6n en el caso “Pérez de Smith”,
de 1977, con las firmas de Gabriell,
Rossi, Frias, Daireauxy Guastavino,
se trataba de la enfatica insistencia
del tribunal en recordar a la magis-
tratura que “su misién de supremo
custodio de las garantias constitu-
cionalesimponealaCorteSuprema,
como deber inexcusable, asegurar
quetodoindividuo puedahaceruso
delderechodeapelaranteellacuan-
doestime conculcadoslosderechos
que la Constitucién reconoce”.
“LaCorte Supremade Justiciade
la Nacién Argentina —dijo el tribu-
nal- debe ser respetada, y sus sen-
tencias y demas decisiones deben
acatarse y cumplirse cabalmente.
De lo contrario quedaremos al pie
del quebranto dela democraciare-

publicanay volveriamosalaley de
la jungla, al despotismo no ilustra-

. do”. Existen grandes razones para

que en todos los casos se imponga
el criterio sabio delajurisprudencia
de la Corte Suprema de Justicia de
1a Nacidn: “La Constitucién ylaley
deben actuar como mecanismos
de compromisos elaborados por el
cuerpo politico con el fin de prote-
gerseasimismo contralaprevisible
tendencia humanaa tomar decisio-
nesprecipitadas”. Quienesredacta-
ron nuestra Constitucién sabian lo
que eran nuestras emergencias, ya
quecbraronenunmomentoenque
lanacién estaba en peligrodediso-
lucién, perodecidieronsujetarseri-
gidamenteaunacartamagnaconel
propésitodeno caerenlatentacion
de apartarse de ella frente a necesi-
dades del momento. Un sistemaes-
table dereglas, y nosuapartamien-
to por necesidades urgentes, es lo
quepermiteconstruirun Estadode
Derecho.

Deberia esperarse que la Corte,
con la composicién actual de sus
jueces, puedallevaradelanteel cum-
plimiento de susaltas funciones sin
tenerensucontralamaquinariapo-
litica que se empeiia en sustanciar
un juicio politico en detrimento de
la honorabilidad de sus miembros.
Ya llegara el momento en que por
el juego armonioso (esperemos) de
lasinstituciones quede completasu
configuracién en términos satisfac-
torios para el espiritu republicano
dela Constitucién.e
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